PREFEITURA DE, SECRETARIA DE GOVERNO E PLANEJAMENTO

o GUAXUPE Avenida Conde Ribeiro do Valle 68, Centro, Guaxupé (MG)

CEP 37.800 - 000 - Fone: (35)3551 - 1001

DECISAO

Ref. Pregéo Presencial n® 30/2021
Processo Administrativo 072/2021

Considerando o Parecer Juridico 251/2021, que acato e tomo como
fundamentacdo, decido pelo conhecimento e nao provimento do recurso
interposto por Ammer Comércio de Produtos Quimicos do Brasil Eireli .,
mantendo integralmente a decisdo proferida pelo Pregoeiro Municipal e sua equipe
de apoio na sessao de 23/05/2021.

Publique-se, notifique-se, cumpra-ée.

Guaxupé, 6 de maio de 2021.
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PARECER 251. 2021 - PAP/PGM/PMG

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO - LICITACOES E
CONTRATOS — PREGAO PRESENCIAL — RECURSO -
RAZOES NAO APRESENTADAS. AUSENCIA  DE
ELEMENTOS PARA REFORMA DA DECISAO . (a) faculdade
recursal ¢ exercida no momento da manifestagdo da intencdo de
recorrer e que as razdes escritas ¢ mera complementagao, sendo
dever da Administra¢do apreciar o recurso; (b)havendo indicios
que a intengdo manifesta na reunido carece de verossimilhanca,
devera ser mantida a decisdo proferida pelo Pregoeiro.

i. RELATORIO

Trata-se de consulta elaborada pelo Prefeito de Guaxupe, atuando como autoridade julgadora
de segunda instancia. para andlise dos fatos e fundamentos relacionados ao Pregdo Presencial
30/2021. cujo objeto € a contratagdo de empresa para prestacdo de servigos de limpeza de 3 (trés)
piscinas localizadas na Escola Municipal Elias José¢ — CIEG.

De acordo com a ata de abertura de 23/04/2021, apds a apuragao das propostas e habilitagdo
das empresas pelo Pregoeiro. o representante de Ammer Comércio de Produtos Quimicos do Brasil
Fireli manifestou o interesse em interpor recurso contra a adjudicagio do objeto em favor de
Corpus Prime Tecnologia &Inteligéncia LTDA.

Apbs o encerramento da reunido foi iniciada a contagem do prazo legal de trés dias para a

interposigao de razdes escritas, mas nao foram protocoladas as medidas recursais por qualquer das
possiveis interessadas.

2. FUNDAMENTOS

A recorrente alegou na sessdo que a participante Corpus Prime Tecnologia &Inteligéncia Ltda
ofertara preco inexequivel.

Antes de tudo. ¢ preciso debrugar sobre uma relevante questao procedimental. Embora tenha
expressado a intengdo de inten¢do de apresentar recurso. ndo foram protocoladas razdes recursais

escritas.

O artigo 4° da Lei 10.520, que trata da modalidade preg?(\o, assim dispoe:
N
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XVIII - declarado o vencedor, qualquer licitante podera manifestar imediata €
motivadamente a intengdo de recorrer, quando lhe sera concedido o prazo de 3
(trés) dias para apresentagdo das razdes do recurso. ficando os demais licitantes
desde logo intimados para apresentar contra-razoes em igual numero de dias, que
comegardo a correr do término do prazo do recorrente. sendo-lhes assegurada
vista imediata dos autos;

Dito isto, qual deve ser a postura adotada pela Administragdo Publica nos casos em que a
licitante apenas constar em ata seu desejo de recorrer?

Existem dois posicionamentos sobre esta matéria.

O primeiro entende que a manifestacdo da intengdo de recorrer nao se confunde com o
recurso. e ndo ocorrendo a apresentagdo tempestiva das razoes devera ser considerado que nao
houve o exercicio da faculdade de recorrer.

O segundo aponta que a faculdade recursal ¢ exercida no momento da manifestacdo da
intengdo de recorrer e que as razoes escritas ¢ mera complementagdo. sendo dever da Administra¢ao
apreciar o recurso.

Embora seja uma questdo controversa, com base no formalismo moderado e no direito ao
contraditorio administrativo, entende-se que O recurso devera ser apreciado quando a inten¢ao
registrada em ata trouxer elementos suficientes para a sua apreciagao.

Cite-se o fundamento deste posicionamento segundo a ligdo do jurista Jair Eduardo Santana:

Da mesma forma que o recurso ¢ faculdade, as razdes recursais possuem
essa mesma nota tipicadora. O licitante pode ou ndo apresenta-las. E a sua
falta ndo exime a Administragdo Publica do processamento do recurso. Ou
seja, ndo sera pela falta de razoes recursais que o licitante ndo tera o seu
recurso apreciado, conhecido e provido, se 0 caso. Pode ser que quando da
apresentagdo dos motivos 0 licitante ja tenha abordado o tema de sua
irresigna¢io de modo completo. Ou ndo. De qualquer modo, trata-se de uma
faculdade ( SANTANA, Jair Eduardo. Recurso no pregdo — parte II. Revista
O Pregoeiro. Curitiba. Abril 2007. p. 12)

Como ja esclarecido, o objeto ¢ a prestagdo de um servigo de limpeza, para o qual o
Municipio contratante fornecera todo o material necessario.

Em relagdo ao recurso em tela, € desnecessaria a leitura das razdes recursais para concluir que
a medida proposta mostra somente 0 inconformismo com o resultado do certame, sem apontar
clementos substanciais capazes de reformar a decis@o do Pregoeiro.

Ao analisar o valor unitario do servigo, ndo se vislumbra um valor substancialmente abaixo
do de mercado, a ponto de trazer consequéncias negativas ao proponegte.
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A aplicagio do art® 48, inciso [I. da Lei n° 8.666/93. relativamente
a proposta inexeqiiivel envolve fatos que devem ser apurados mediante elementos concretos,
especialmente porque o dispositivo exige que a inexequibilidade do prego proposto seja manifesta,
0 que ndo € o caso.

I1 - propostas com valor global superior ao limite estabelecido ou com pregos
manifestamente inexeqiiiveis, assim considerados aqueles que ndo venham a ter
demonstrada sua viabilidade através de documentagdo que comprove que OS
custos dos insumos sdo coerentes com os de mercado e que 0s coeficientes de
produtividade sdo compativels com a execucdo do objeto do contrato, condigdes
estas necessariamente especificadas no ato convocatorio da licitagdo.

Registre-se, por fim que a falta de razoes escritas, nas quais a subscritora deveria aprofundar
os motivos do seu inconformismo, compromete completamente a analise da tese da recorrente.
razdo pela qual sua medida néo deve prosperar.

3. CONCLUSAO
Por qualquer angulo que se analise a questao ¢ possivel concluir que o recurso possui carater
meramente irresignatorio, sem apresentar fundamentagao razoavel que justifique a reforma da

decisdo proferida pelo Pregoeiro.

Por todo o exposto. recomenda-se 0 conhecimento ¢ nao provimento do recurso.




