FORMULARIO DE APRESENTAGAO DE RECURSO

NOME DO AGENTE CULTURAL: Marcelo Francisco do Carmo
CPF: 037.041.276-12

NOME DO PROJETO INSCRITO: Proza Moda Café e Viola
CATEGORIA: Musica/Bandas (inclusive Duplas e Trios)

RECURSO:

A Comisséo de Selegao,

Com base na Etapa de Sele¢ao do Edital 07/2026/SMCET/FMC venho
solicitar reavaliagdo no resultado preliminar de selecdo, conforme justificativa a
seqguir.

Justificativa:

O proponente, jd qualificado nos autos da inscri¢dio, vem, respeitosamente, a presenca
desta Comissdo, com fundamento nos principios da legalidade, razoabilidade, isonomia,
motivagdo e vincula¢éo ao instrumento convocatdrio, interpor o presente RECURSO
ADMINISTRATIVO, pelas razdes a sequir expostas:

Analise do parecerista critério 2

No Critério 2, foram atribuidos 30 pontos, atendendo satisfatoriamente ao critério.

A proposta estd bem estruturada e apresenta com clareza a ideia de um show de musica
caipira com ambientagdo inspirada no interior de Minas Gerais, o que dialoga com o
contexto cultural local. No entanto, os elementos apontados como diferenciais de
originalidade ndo se sustentam de forma plena. O formato intimista pode ser
compreendido como um diferencial dentro do contexto de eventos maiores, mas a estética
inspirada na cultura do interior ndo se configura, por si s6, como elemento original,
especialmente considerando o contexto da proposta. Dessa forma, identifica-se apenas um
critério de originalidade atendido.

|- DOS FATOS

Conforme parecer emitido, o projeto foi reconhecido como bem estruturado, com
clareza conceitual e adequada relacdo com o contexto cultural local. No entanto,
no Critério 2, foi atribuida pontuagao de 30 pontos, sendo que o edital prevé
pontuagdo maxima de 45 pontos, sob a justificativa de que os elementos de
originalidade “n&o se sustentam de forma plena”, sendo considerado apenas um
critério atendido.
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Todavia, o préprio edital estabelece, de forma objetiva, que o Critério 2 deve
avaliar:

* Estruturacao detalhada e descricao estética refinada do projeto;
» Comprovacao de 02 diferenciais de originalidade;

* Descricao minuciosa de ao menos uma agao concreta de impacto cultural.

Il - DO MERITO

Com a devida vénia, a analise apresentada ndo observou integralmente os
elementos exigidos pelo proprio edital, incorrendo em interpretacao restritiva e
avaliagao parcial da proposta, especialmente no que se refere ao reconhecimento
dos diferenciais de originalidade.

1. DA ESTRUTURACAO E DESCRICAO ESTETICA

O parecer reconhece expressamente que a proposta esta bem estruturada e clara,
0 que evidencia o atendimento ao primeiro requisito do critério: apresentacao
detalhada e descricéo estética do projeto.

A ambientacédo inspirada no interior de Minas Gerais foi apresentada de forma
conceitual e visualmente orientada, ndo como elemento superficial, mas como eixo
estruturante da identidade artistica do espetaculo.

2. DOS DIFERENCIAIS DE ORIGINALIDADE

O edital exige a comprovagao de 02 diferenciais de originalidade, o que foi
devidamente atendido pela proposta, ainda que nao reconhecido integralmente no
parecer.

No caso concreto, destacam-se:

» Formato intimista como linguagem artistica, reconhecido inclusive pela prépria
Comissao como diferencial,

* Integracao entre ambientagao cultural e experiéncia imersiva, criando uma
proposta artistica coesa e singular.

Contudo, observa-se que o parecer realizou uma avaliagdo fragmentada dos
elementos da proposta, analisando-os de forma isolada, ao considerar o formato
intimista como diferencial, mas desconsiderar a ambientacao cultural como
elemento de originalidade.

Tal interpretagdo n&o encontra respaldo no edital, uma vez que este n&do exige
originalidade isolada ou absolutamente inédita, mas sim a comprovagéao de
diferenciais, o que pode ocorrer justamente por meio da combinagao de elementos
artisticos.

Nesse sentido, verifica-se que:
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e Houve interpretagao restritiva do conceito de originalidade, ao reduzi-lo a
ideia de inovacao absoluta;

o Ocorreu avaliagao fragmentada, desconsiderando que formato, estética e
experiéncia foram concebidos de forma integrada;

o Identifica-se contradig¢ao interna no parecer, que reconhece um diferencial,
mas desconsidera outro presente no conjunto da proposta;

e Houve desconsideragao da linguagem artistica, na medida em que a
ambientacdo n&o é meramente estética, mas componente essencial da
experiéncia proposta.

Assim, a originalidade do projeto n&o reside em um unico elemento isolado, mas
na forma como esses elementos se articulam para construir uma experiéncia
cultural propria e diferenciada.

Dessa forma, a analise desconsidera a originalidade como construgéo integrada da
proposta, adotando leitura fragmentada ndo prevista no edital, o que resulta na
subavaliacdo do atendimento ao critério.

3 — DA COERENCIA NA APLICAGAO DO CRITERIO 2

Cumpre ainda destacar que, ao analisar outras propostas aprovadas no mesmo
certame com pontuagdo maxima no Critério 2, verifica-se que, nao constam de
forma clara a descrigao de diferenciais de originalidade ou a apresentagao de
elementos como formato intimista ou construgao de experiéncia, conforme
previsto no edital.

Observa-se, inclusive, que propostas com menor nivel de detalhamento quanto
a esses aspectos foram contempladas com pontuacdo maxima, mesmo sem
evidenciar, de forma objetiva, o atendimento aos requisitos exigidos.

Tal situagéo sugere possivel inconsisténcia na aplicagao dos critérios de
avaliagao, especialmente no que se refere a comprovacao dos diferenciais de
originalidade.

Importante ressaltar que o edital exige expressamente a comprovagéo de 02
diferenciais de originalidade, o que foi devidamente atendido pela presente
proposta, ainda que parcialmente reconhecido no parecer.

Dessa forma, a aplicagao de critérios mais rigorosos em determinadas propostas,
sem a mesma exigéncia em outras, pode comprometer a uniformidade da
avaliagao, em desacordo com os principios da isonomia e da impessoalidade.

4 — DA INTERPRETAGAO DO CRITERIO
O critério estabelecido no edital é claro ao exigir o atendimento de trés elementos
objetivos, todos presentes na proposta:

* Estruturacao detalhada — reconhecida no parecer;
* Dois diferenciais de originalidade — presentes, porém parcialmente considerados;
* Acdo de impacto cultural — descrita, mas nao analisada no parecer.
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Dessa forma, a pontuacgao atribuida nao reflete adequadamente o atendimento
integral ao critério, evidenciando subavaliacdo da proposta.

A interpretacédo adotada pela Comisséo, ao desconsiderar a analise conjunta dos
elementos e a inovagao por combinagéo, contraria o principio da avaliagdo global
da proposta cultural.

5 — DOS PRINCIPIOS ADMINISTRATIVOS

A revisao da pontuagao encontra respaldo nos seguintes principios:

* Vinculagéo ao Edital: a avaliagdo deve seguir estritamente os critérios objetivos
estabelecidos;

* Razoabilidade: a pontuagao deve ser proporcional ao nivel de atendimento dos
requisitos;

» Motivagao: todos os elementos do critério devem ser analisados de forma
expressa;

* Isonomia: propostas que atendem integralmente aos requisitos ndo podem ser
parcialmente reconhecidas.

6 — DO NIVEL DE DETALHAMENTO E APRESENTAGAO DA PROPOSTA

Ressalta-se, ainda, que a proposta apresentada foi estruturada de forma
minuciosa, contendo 14 paginas devidamente organizadas, numeradas e
formatadas conforme padroes de editais culturais, contemplando detalhamento
técnico, conceitual e operacional dos elementos exigidos.

Tal nivel de aprofundamento demonstra o cuidado na elaborag&o do projeto,
garantindo clareza na apresentacao das informacgdes, consisténcia na descrigao
estética, bem como transparéncia nos aspectos de execugéo e planejamento.

Ao se observar outras propostas no mesmo certame, nota-se que ha projetos com
estrutura significativamente mais reduzida, em alguns casos com poucas paginas
e menor nivel de detalhamento, ainda assim contemplados com pontuacao
maxima em critérios que exigem descrigdo minuciosa e justificativa técnica.

Nesse contexto, evidencia-se a importancia de que o critério de avaliagao
considere de forma proporcional o grau de detalhamento e organizagéo
apresentado, evitando que propostas mais completas e tecnicamente estruturadas
sejam subavaliadas em relagao a projetos com menor aprofundamento.

7 - DO PEDIDO
Diante do exposto, requer-se:
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1. Areavaliagao integral do Critério 2, com base nos parametros objetivos
estabelecidos no edital;

2. O reconhecimento de que a proposta atende aos trés requisitos exigidos,
especialmente no que se refere a comprovacao de dois diferenciais de
originalidade e a existéncia de agao concreta de impacto cultural;

3. Aconsequente revisao da pontuagao atribuida, com sua adequacgéao a
patamar compativel com o limite maximo de 45 pontos.

Analise do parecerista critério 3

No Critério 3, foram atribuidos 15 pontos, considerando que a proposta atende ao
critério, mas apresenta fragilidades no planejamento orgamentario. A planilha
contempla as func¢ées e valores, porém ha uma diferencga significativa na
remuneragéao entre o proponente, enquanto cantor e idealizador, e 0s musicos de
apoio, sem justificativa clara para essa discrepancia. Ainda que seja aplicavel a
diferenciagéo de valores nas distintas fungbes, recomenda-se, em futuras
propostas, maior equilibrio e transparéncia na composi¢do dos valores, inclusive
com a possibilidade de melhor distribuicdo entre execugéo artistica e fungées de
produgdo. De modo geral, trata-se de uma proposta formalmente adequada, mas
que poderia ganhar mais consisténcia e identidade propria, especialmente na
construcdo conceitual e na justificativa dos elementos apresentados como
diferenciais.

1 - DOS FATOS

Conforme parecer emitido, no Critério 3 foi atribuida a pontuacao de 15
pontos, sendo a maxima 25, sob a justificativa de que, embora a proposta
atenda formalmente ao critério, apresentaria fragilidades no planejamento
orcamentario, especialmente em razao de suposta discrepancia entre a
remuneragao do proponente e dos musicos de apoio, sem justificativa
considerada suficiente.

O parecer ainda reconhece que a planilha contempla fung¢des e valores,
mas recomenda maior equilibrio e transparéncia na distribuicao.

2 - DO MERITO

Com a devida vénia, a analise apresentada ndo observa integralmente os
parametros objetivos definidos no edital, incorrendo em interpretagéo
subjetiva do conceito de equidade e desconsideragao da estrutura funcional
do projeto.

O edital estabelece, de forma clara, que o Critério 3 exige:
* Detalhamento dos custos com justificativa;
* Identificagao de todos os participantes e respectivos valores;

* Demonstragao de equidade;
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* Planejamento minucioso contemplando todas as fases do projeto.

Nesse sentido, cumpre esclarecer:

A proposta apresentada contempla planilha orgamentaria detalhada, com
identificacado de fungdes, valores e distribuicdo dos custos, atendendo
plenamente ao requisito de transparéncia e organizacgéao financeira.

A existéncia de diferenciagao de valores n&o caracteriza, por si s6, auséncia
de justificativa, sobretudo quando decorre da prépria natureza das fungbes
desempenhadas.

3. DA DIFERENCIAGAO DE REMUNERAGAO

A distingao entre a remuneragéo do proponente e dos musicos de apoio
esta diretamente relacionada a acumulagéo de fungdes estratégicas e
estruturantes do projeto, tais como:

* Idealizacéo e concepcéo artistica;
* Direcdo e coordenagao geral,

* Responsabilidade técnica e execugao principal (performance artistica).

Dessa forma, ndo se trata de mera discrepancia, mas de remuneragao
proporcional a complexidade, responsabilidade e abrangéncia das
atribuicées exercidas, pratica comum e legitima em projetos culturais.

5. DO CONCEITO DE EQUIDADE
Importante destacar que o edital exige equidade, e nao igualdade
absoluta.

A equidade pressupde distribuigao justa e proporcional, considerando
as diferentes fungoes, niveis de responsabilidade e envolvimento de
cada participante.

No entanto, observa-se que o parecer adota como referéncia um
suposto “equilibrio” entre valores, o que nao encontra previsao no
edital.

Nesse ponto, evidencia-se que:

Houve criagao de critério nao previsto, ao utilizar a ideia de
“equilibrio” como parametro de avaliagao;

Ocorreu confusao entre equidade e igualdade, tratando como
inadequada uma diferenga que é tecnicamente justificavel;

Verifica-se falta de objetividade, uma vez que nao foi indicado qual
requisito do edital deixou de ser cumprido;

Identifica-se contradigao no proprio parecer, que reconhece que a
planilha esta correta e que as fungoes estao descritas, mas ainda
assim reduz a pontuacao.
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Dessa forma, a redugéo da pontuacao baseia-se em juizo subjetivo de
“equilibrio”, critério nao previsto no edital, em desacordo com o principio da
vinculagéo ao instrumento convocatorio, o0 que compromete a consisténcia
da avaliacao.

6. DO PLANEJAMENTO MINUCIOSO
O projeto apresentado contempla planejamento financeiro abrangente,
incluindo:

* Fases de pré-producgéao;
* Execucéo artistica;

» Organizacgao e viabilizacdo do evento.

O proprio parecer reconhece que a proposta é formalmente adequada, o
que reforga o atendimento aos requisitos objetivos do critério.

7 — DA INTERPRETAGAO DO EDITAL

N&o ha, no instrumento convocatorio, qualquer exigéncia de
proporcionalidade linear entre os valores pagos aos participantes, tampouco
limitacdo quanto a remuneragao do proponente.

A avaliacado, ao considerar a diferenga de valores como fragilidade, introduz
critério ndo previsto no edital, o que configura afronta ao principio da
vinculagao ao instrumento convocatorio.

Ademais, a recomendacao de “melhor distribuicdo” se apresenta como
orientagdo subjetiva, ndo podendo fundamentar redugao de pontuagao
quando os requisitos objetivos foram atendidos.

8 — DOS PRINCIiPIOS ADMINISTRATIVOS
A reavaliagao ora pleiteada encontra respaldo nos seguintes principios:

* Legalidade e Vinculagao ao Edital: a analise deve se limitar aos critérios
expressamente previstos;

* Razoabilidade: a diferenciagao de valores deve ser interpretada conforme
a légica funcional do projeto;

* Motivacao: a reducao de pontuacao deve estar baseada em
descumprimento objetivo, o que nao se verifica;

* Isonomia: ndo se pode penalizar modelo legitimo de distribuicao
orcamentaria.

9 — DA COERENCIA TECNICA NA APLICAGAO DO CRITERIO 3
(DETALHAMENTO ORGAMENTARIO)

Cumpre destacar que, ao analisar outras propostas que obtiveram
pontuagdo maxima no Critério 3, verifica-se que, em alguns casos, nao ha
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apresentagao do custo de cada despesa de forma detalhada, tampouco a
devida justificativa individualizada dos valores, conforme expressamente
exigido pelo edital.

O referido critério estabelece, de maneira objetiva, a necessidade de:

1 - detalhamento das despesas;

2 - justificativa dos valores;

3 - identificagao dos participantes;

4 - demonstracado de equidade na distribuicdo dos recursos. Tais elementos
configuram parametros técnicos verificaveis, cuja observancia deve orientar
a atribuicdo da pontuacéo.

No presente projeto, tais requisitos foram integralmente atendidos, por meio
de planilha estruturada, com discriminacao das despesas, identificagéo das
fungdes e justificativas compativeis com as atividades propostas. Ainda
assim, houve redugao de pontuacgao sob fundamento que n&o se relaciona
diretamente com o ndo cumprimento desses itens objetivos.

Diante disso, observa-se possivel inconsisténcia na aplicagao dos
critérios avaliativos, na medida em que propostas que nao evidenciam,
de forma clara, o mesmo nivel de detalhamento e justificativa foram
contempladas com pontuagdao maxima, enquanto proposta que atende
integralmente aos requisitos foi parcialmente pontuada.

Com a finalidade de compreender os parametros adotados na analise do Critério 3,
observa-se que ha proposta do proponente Anténio Carlos Ferreira participante
do mesmo edital cuja composigdo orgamentaria prevé remuneragao ao proponente
em valores equivalentes aos apresentados neste projeto, incluindo a soma de
caché artistico e remuneracgao adicional em razao das fungoées exercidas na
concepcao e execugao da proposta.

No presente caso, adotou-se estrutura semelhante, considerando a acumulagao de
atribui¢des pelo proponente, tais como idealizacdo, coordenacéo e execugao
artistica, o que justifica tecnicamente a composig¢ao dos valores apresentados.

Entretanto, verifica-se que, mesmo diante de estruturas orcamentarias
equivalentes, houve atribuicao de pontuagao distinta no Critério 3, o que
suscita a necessidade de esclarecimento quanto aos critérios efetivamente
considerados na avaliagao.

Ressalta-se que o objetivo deste apontamento € exclusivamente contribuir para a
transparéncia e coeréncia do processo avaliativo, de modo a compreender os
fundamentos que levaram a diferenciacao de pontuacao em situacoes
semelhantes.

Outro ponto importante que pode perder pontos na avaliacdo e que vale destacar
na mesma proposta que o edital estabelece a necessidade de apresentacdo de
informagdes e comprovacgdes relativas aos integrantes do projeto, incluindo seus
respectivos curriculos, como forma de demonstrar a capacidade técnica e a
qualificacdo da equipe envolvida.
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Com o intuito exclusivo de contribuir para a compreensao da légica adotada na
avaliacao, foi anexado ao presente recurso um recorte (print) da avaliagao do
proponente Diego Reis participante do mesmo edital também sem qualquer
intencao de estabelecer comparagao de carater pessoal e profissional s6 para ser
esclarecido a forma de analise.

Observa-se que a referida proposta apresenta distribuigdo orgamentaria com
valores iguais ou até superiores aos do presente projeto, especialmente no
que se refere a remuneragao de determinados integrantes, mantendo padrao
semelhante de composicao financeira.

Ainda assim, verifica-se que tal proposta obteve pontuagao mais elevada no
Critério 3, no caso 25 pontos 0 que suscita a necessidade de esclarecimento
guanto aos parametros utilizados para analise, considerando a equivaléncia
estrutural entre os orgamentos, sendo que a mesma nao teve o custo de cada
despesas detalhadas com a devida justificativa de cada valor.

considerando que o edital exige expressamente o detalhamento dos custos e a
justificativa de cada despesa como elementos essenciais para a avaliagdo do
Critério 3, tais aspectos configuram parametros objetivos que devem ser
observados de maneira uniforme.

No presente projeto, esses requisitos foram integralmente atendidos, com a
apresentacao de planilha estruturada, discriminagcéo das despesas e justificativas
compativeis com as atividades propostas.

Nesse contexto, a atribuicdo de pontuacao inferior a uma proposta que cumpre
integralmente tais exigéncias, em comparagéo com outras que ndo evidenciam o
mesmo nivel de detalhamento, suscita a necessidade de reavaliagdo sob a ética
da coeréncia e da uniformidade na aplicacao dos critérios.

Ressalta-se que o objetivo deste apontamento n&o é estabelecer comparagao
direta entre proponentes, mas sim evidenciar a importancia de que critérios
semelhantes sejam aplicados de forma uniforme.

SEGUE PRINT DAAVALIACAO E DA PLANILHA DE CUSTO

PREFEITURA DE ,
ﬁ GUAXUPE SECRETARIA MUNICIPAL DE CULTURA, ESPORTE E TURISMO

Conforme previsto no item 11.7 do edital e na descrigdo do critério 3 da ficha de avaliagio, este critério avalia o detalhamento e a coeréncia do
planejamento financeiro. O projeto apresenta planilha or¢amentaria estruturada, com valor total de RS 4.000,00, distribuido entre remuneragao
do proponente, cachés dos musicos, ensaios e servigos complementares, com identificagdo dos participantes e dos respectivos valores. O
conjunto evidencia organizagdo, coeréncia na distribui¢do dos recursos e atengdo a remuneragdo da equipe, permitindo a compreensio da
execucdo financeira da proposta. Dessa forma, a proposta atende plenamente ao critério.

SECRETARIA MUNICIPAL DE CULTURA, ESPORTE E TURISMO
| AV. FELIPE ELIAS ZEITUNE,400 | CENTRO | GUAXUPE-MG | 37834-046 |’



Planilha Or¢amentaria

Violdo e Voz RS 2.000,00
Contra Baixo RS 500,00
Bateria RS 500,00
Violao/Guitarra | RS 500,00
- RS 250,00

- RS 250,00

- RS 4.000,00

10 - DO PEDIDO
Diante do exposto, requer-se:

. Areavaliagéo do Critério 3, considerando o atendimento integral aos
requisitos estabelecidos no edital;

. O reconhecimento de que a proposta apresenta planejamento orgcamentario
detalhado, justificado e compativel com a estrutura do projeto, bem como
distribuicao equitativa baseada nas fun¢des desempenhadas;

. A consequente revisdo da pontuacédo atribuida, com sua adequacao a
patamar mais elevado, compativel com o limite maximo de 25 pontos
previsto no edital.

11 DA OBSERVANCIA UNIFORME DAS EXIGENCIAS DOCUMENTAIS

Embora nado tenha havido prejuizo direto de pontuagéo ao presente
proponente neste aspecto, entende-se pertinente destacar a importancia da
observancia uniforme das exigéncias documentais previstas no edital,
especialmente no que se refere a comprovacéao de vinculo e identificacao
dos integrantes das propostas.

O instrumento convocatério estabelece a necessidade de apresentacao
completa das informagdes e documentos exigidos, incluindo aqueles
relativos aos participantes envolvidos no projeto, de modo a assegurar
transparéncia, regularidade e adequada avaliagéo técnica.

Nesse sentido, ao se observar que, em algumas propostas, nem todos os
documentos relacionados aos integrantes foram apresentados de forma
completa, torna-se relevante que tais situagdes sejam analisadas com o
mesmo rigor aplicado as demais exigéncias do edital.

A aplicagao nao uniforme desses critérios pode impactar a isonomia do
processo seletivo, sobretudo quando comparada a propostas que
atenderam integralmente as exigéncias documentais.

10
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12 — CONSIDERAGOES FINAIS

Diante de todo o exposto, reforca-se o pedido de reavaliagdo da pontuacao
atribuida, de modo que a analise reflita, de forma coerente, o conteudo
efetivamente apresentado na proposta e sua aderéncia aos critérios do
edital.

Ressalta-se a importancia de que a fundamentagao da avaliagao esteja
diretamente alinhada aos parametros previstos no instrumento
convocatério, assegurando a observancia dos principios da legalidade,
razoabilidade e vinculagao ao edital, bem como a transparéncia e a
seguranga do processo seletivo.

Dessa forma, solicita-se uma nova apreciagao do projeto, considerando
seus elementos de forma integrada e objetiva, a fim de garantir a correta
valoragédo do mérito e a coeréncia na atribuicdo da pontuagao final.

Guaxupé 25 de abril de 2026
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